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lJred zz razrnaffanje Zalbi Bosne i Hercegovine, PodruZnica Banja Luk4 u vijecu
sastavljenom od Elanova, Radomir Paii6 kao predsjednik vijeda, Dragan Bili6 i Ervin Bibanovid
kao dlanova vije64 rje5avajudi u postupku pravne zaStite pokrenutom po uloZenoj Zalbi
ponudada ,,ELKER" a.d. Ljubija broj 25-02126 od 25.02.2026.godine, kojeg zastupa
punomodnik dr. Ostoja Kremenovii, advokat iz Banja Luke, izjavljene protiv Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada po otvorenom postupku brq:20887125 od 11.02.2026. godine,

ugovomog organa ODS Elektrokrajina a.d. Banja Luka, broj obavjeitenja o nabavci broj: 741-

1-l-90-3-199125 od 25.12.2025. godine, u postupku javne nabavke roba ,,linijski rastavljadi*,
na osnow dl. lM. i I I l. stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik
BiH", br. 39114,59/22,50124\, tl.193. st. (1) i (2\ i 230. stav (1) Zakona o upravnom postupku
("SluZbeni gtasnik BiH", br.:29/02, 12104, 88/07,93109, 4lll3 i 53116), na sjednici Vije6a
odrtunoj dana 21.05.2026. godine, donio je sljedeie:

RTESENJE

1. Zalba se usvaja.
2. Poni5tava se Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada po otvorenom postupku broj:

20887125 od 11 .02.2026. god;ne.
3. Usvaja se zahtjev za powat uplacenih sredstava na ime naknade za poketanje Zalbenog

postupka u iznosu od 750,00 KM, o demu 6e se donijeti posebno Rje5enje.

4. Usvaja se zahtjev Zalitelja,,ELKER' a.d. Ljubija, kojeg zastupa punomo6nik dr. Ostoja

Kremenovid, advokat iz Banja Luke, za naknadu troSkova postupka u imosu od 843,75

KM.
5. Obavezuje se Ugovomo tijelo ODS "Elektrokrajina ' a.d. Banja Luka da Zalitelju

,,ELKER" a.d. Ljubija, kojeg zastupa punomodnik dr. Ostoja Kremenovi6, advokat iz
Banja Luke, nadoknadi troSkove postupka u iznosu od 843,75 KM u roku od 8 dana od

dana prijema ovog Rje5enja.
6. Odbacuje se dopuna Zalbe broj 0l-16126 od16.03.2026. godine, kao neblagowemena.

Obrazloienje

U postupku javne nabavke roba ,,linijski rastavljaCi", ugovomog organa ODS Elektrokrajina
a.d. Banja Luka, broj obavje5tenja o nabavci broj: 741-l-l-90-3-199125 od 25.12.2O25. godine'

izjavljena je Lalba ponudaEa ,,ELKER' a.d. Ljubija broj 25-02126 od 25.02.2o26.godine,kojeg
zastupa punomodnik dr. Ostoja Kremenovid, advokat iz Banja Luke, protiv Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada po otvorenom postupku tr.q:20887125 od 11.02.2026. godine,

Kancelarija z razrratrarrje Zalbi donijela je Zakljudak broj JN2-02-07-l-319-6126 od
21.05.2026. godine, kojim je spajen postupak po zalbi zalitelja,,ELKER" a.d. Ljubija broj 25-

02t26 od 25.02.2026.godine, kojeg zastupa punomo6nik dr. Ostda Kremenovi6, advokat iz
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Banja Luke, izjavljene protiv Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, koji se kod ovog
organa vodi pod brojem JN2-02-07-1-319126 i lalbi Zalitelja,,ELKER' a.d. Ljubija broj 25-
02/26 od 25.02.2026.godine, kojeg zastupa punomo6nik dr. Ostoja Kremenovi6, advokat iz
Banja Luke, izjavljene protiv Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada, koji se kod ovog
organa vodi pod brojem JN2-02-07-l-382/26, ttgovomog organa ODS Elektrokrajina a.d.
Banja Luk4 broj obavje5tenja o nabavci broj: 741-l-l-90-3-199/25 od 25.12.2025. godine, u
postupku javne nabavke roba ,,linijski rastavljadi". Jedinstveni postupak sprovest 6e se pod
brojem JN2-02-07-l-319/26. U obrazloZenju se navodi da je Lalitelj naveden u uvodu ovog
zakljudka izjavio Zalbe na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada po otvorenom postupku
broj:2O887125 od 11.02.2026. godine, ugovomog organa pobliZe navedenog u uvodu ovog
zakljudka, ali obzirom da su obje Zalbe identidne i odnose na isti postupak dodjele ugovora, to
je u skladu sa odredbama dlana 1 12. Zakona o javnim nabavkama, rjeieno kao u dispozitivu
ovog zakljudka.

U Zalbi Zalitelj navodi slijedeie: u Zapisniku o ocjeni ponuda od l0.02.2o26.godine se navodi
da je ponuda Zalioca odbadena kao neprihvatljiva iz rudoga Sto ,,iz dostavljene katalo5ke
dokumentacije nije vidljiva ispunjenost svih zahtijevanih karakteristika linijskih rastavljada
(Aneks 3-l i Aneks 3-l predmetne TD), odnosno da su ponudeni linijski rastavljadi sa
silikonskim izolatorim4 a Sto je u suprotnosti sa tadkom 6.3.2 pod a) predmetne tenderske
dokumentacije. " Tenderskom dokumentacijom, tadkom 6.3.2 je zahtijevano: Ocjena tehnidke i
profesionalne sposobnosti ponudada 6e se izwliti na osnovu sljedeiih dokumenata ponudene
robe koje do$ave ponuiladi: a) kataloga ponudenih linijskih rastavljad4 sa tadno oznadenim
proizvodima koji se nude, iz kojih je vidljivo da ponudeni proizvodi zadovoljavaju zahtjeve
ugovomog organa, b) atesta ponudenih linijskih rastavlja64 za jedan od ponuclenih tipov4 u
skladu sa standardima IEC 6227l-l ili ekvivalentnim,lEC 62271-102 ili ekvivalentnim i IEC
60060-l ili ekvivalentnim, izdatih od shane nadleine institucije, odnosno od strane nezavisne
laboratorije koja je ovlaS6ena od nadleZnog organa drZa.vne uprave da sprovodi postupke
uskla<lenosti predmetne robe u skladu sa zahtijevanim standardom... " Smatramo da je odluka o
odbacivanju ponude neosnovana tj, da nije utemeljena na stvamom dinjenidnom stanju. U
odluci navodite da,,iz dostavljene kataloSke dokumentacije nije vidljiva ispunjenost svih
karakteristika linijskih rastavljada", dok se u ovom kontekstu veoma bitna rijed ,,svih" ne
pominje u zahtjeu.r tenderske dokumentacije. Dakle, ocjena je donesena na osnow zahteva
koji je izrnijenjen u odnosu na tendersku dokumentaciju. U dokumentaciji dostavljenoj u
sastaru ponude, a zahtijevanoj pod tadkom 6.1.2. b), tj. u izvje5tajima o tipskom ispitivanju
(atesti) se jasno i eksplicitno navodi da su ispitani rastavljadi sa ,,silikonskim potpomim
izolartorima 24 kV". Podatak se nalazi na strani 3/31 Izvje5taja broj 63-153/08 u poglavlju
podaci o ispitivanom objektu u okviru tabele l.l -Tehnidke karakteristike tropolnog rastavljada
vanjske montaZe LRE- 6/ll (24 kV,400 A), a na strani 61 ponude. Izvje5taj o ispitivanju je u
svakom sludaju mjerodavniji dokument kada su u pitanju tehnidke karakteristike opremejerje
izdat od strane nadleZne institucije. Sa druge strane u katalozima se nalaze podaci koje unose
sami proizvodadi bez propisane forme sadrZaja kataloga. Obzirom da je i atest zahtijevan kao
dokaz na osnow kojeg 6e se izwSiti ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti, ugovomi
organ ne moZe da igrori5e podatke navedene u atestu. DOKAZ l: stranica 6l ponude Zalioca.
Prema tome, u ponudi jejasno naznadeno da su ponudeni rastavljadi sa silikonskim izolatorima,
dime je dokazana ispunjenost svih zahtijevanih karakteristika linijskih rastavljada. Shodno gore
navedenom, UO nije uskraden ni za jedan zahtjevani podatak te stoga nije imao pravni osnov
za odbacivanje ponude a Zalilacje postupio u skladu sa dlanom 57 stav I ZJN BIH. 2. Sa druge
strane, osporavani ponudad je za ispunjavanje uslova definisanih dlanom 45 ZJN BIH dostavio
potvrdu Osnovnog suda u Banjoj Luci u kojoj je navedeno da se potvr<luje da prema
osporavanom ponutladu nije izredena pravosnaZna presuda u krividnom postupku, kojom se
osuduje na krividno djelo uEe56a u kriminalnoj organizaciji, za korupciju prevaru ili pranje
novca. Medutim, dlanom 45. stav (l) tadka a) Zakora i predmetnom Tenderskom
dokumentacijom, definisano je da,,Ugovomi organ, izuzev u sludajevima iz dlana 21. stav (l)
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tadka d) i dlana 22. stav (l) tadka d) ovog zakon4 duianje odbaciti zahtjev za ude5ie ili ponudu
ako: a)je kandidat/ponudad u krividnom postupku osuden pravosnaZnom presudom za krividna
djela organiziranog kriminal4 korupciju, prevaru ili pranje novc4 u skladu s vaZecim propisima
u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registriran. Ovim putem nagla5avamo da su djela
organizovanog kriminala i ude56a u kriminalnoj organizaciji dva sasvim razlidita kriviEna djela.
Naime, Sud BiH je svojim aklom od21.O5.2019. godine, obavijestio Agenciju za javne nabavke
da je u cilju urednosti ponud4 a prema dlanu 45. stav (l) taEka a), u vezi sa stavom (\ tafka a)
istog Elana Zakom" neophodno da svaki kandidaVponu<laE kumulativno dostavi potwdu Suda
BiH i potvrdu suda prema sjedi5tu pravnog lic4 odnosno kandidata/ponu<lad4 iz razloga Sto

nije definisan Jedinstveni registar na nivou Bosne i Hercegovine, u koji bi se upisivale
pravosnaZne presude za osudene za krividna djela organizovanog kriminala, korupcije, prevare
i pranja novca. Dokaz u prilog: MiSljenje i akt: Suda BiH i Agencije za javne nabavke. Dakle,
kandidat/ponurlad iz Bosne i Hercegovine je duZan da vezarro zz primjenu dlana 45. stav (2)
tadka a) Zakona dostavi: l uvjerenje izdato od strane Suda BiH i 2. uvjerenje izdato od strane
suda nadleZnog prema sjediStu kandidata/ponudada. U konkretnom sludaju osporavani ponudad
je dostavio uvjerenje izdato od strane Suda BiH i uvjerenje izdato od strane suda nadleZnog
prema sjedi5tu kandidata./ponutlaE4 konkretno Osnovni sud u Banjoj Luci. Ovim potwdama se

trebala dokazati stvama i mjesna nadlefoiost da konkretno pravno lice nije osudeno za krividno
djelo organizovanog kriminala (1), za korupciju (2), prevaru (3) ili pranje novca (4). Ovaj uslov
je jedan od prvih zzhtjeva kvalifikacije ponuilaEa odnosno njegove lidne sposobnosti koje
moraju biti ispunjene na strani ponuilada da bi nastavio predemetni postupak javne nabavke.
***Ono Sto je specifidnost kadje u pitanju Republika Srpska i nadleZnost svih Osnovni sudova
u Republici Srpskoj je ta da oni nemaju nadleZnost za krividna djela organizovanog kriminala
i korupcije, takvu nadleZnost posjeduje jedino Posebno odjeljenje OkruZnog sud u Banja Luci.
Stvama nadleZnost okruinih sudova u Republici Srpskoj uredena je Zakonom o sudovima
Republike Srpske (,,Slutbeni Glasnik Republike Srpske" broj: 37112,44/15 i 100/17). Prema
dlanu 31. ovog zakona okruZni sud u Banja Luci je stvamo nadleZan za prvostepenu nadleZnost
u krividnim stvarima, u drustepenom rjeiavanju po Zalbama kao i stvamu nadleZnost za
korupciju, organizovani kriminal, prevaru i pranje novca (u okviru Posebnog odijeljenja
Okruinog suda u Banja Luci). (U skladu s navedenim, dlanom 12. stav 1. Zakona o suzbijanju
korupcije, organizovanog i najteZih oblika privrednog kriminala u okviru OkruZnog suda u

Banjaluci osnovano je Posebno odjeljenje za suzbijanje korupcije, organizovanog i najteZih
oblika priwednog kriminala.) Ono Sto je bitno da" dlanom 13. stav l. istog zakona je odredeno
daje Posebno odjeljenje Okru:Znog suda u Banja Lucije nadleZno na cijeloj teritoriji Republike
Srpske za krividna djela propisana Krividnim zakonikom Republike Srpske, gdje su izmedu
ostalog i korupciju, organizovani kriminal, prevaru i pranje novca. U skladu sa navedenim,
samo OkruZni sud u Banja Luci u skladu sa svojom nadleZno5iu moZe imati registar za krividna
djela organizovanog kriminala i korupcije, i podatke o tome da li je neko pravno lice osudeno
za krividno djelo organizovanog kriminala i za korupciju. Uvjerenje Osnovnog suda u Banja
Luci koju je dostavio osporavani ponu<lad nije u procesu ocjene dokaza ispitano, iako je u njoj
navedeno d4 citiramo: ,,nije izredena pravosnaZna presuda kojom je osuden za kividna djela
ude56a u krimilalnoj organizaciji, prevari, korupciji ili pranju novca..." S tim u vezi, zbog
prijave neke stranke za krividna djela korupcije i organizovanog kriminala bi se isti Osnovni
sud u Banja Luci oglasio stvarno i mjesno nenadleZnim ipredmet uputio na stvamo nadlefrri
Okruzni sud u Banja Luci, koji bi o tome donio potencijalnu presudu i imao registar ( u CMS
bazi) evidenciju o takvim krividnim djelima. Dakle, osporavani ponudad nije dostavio potwdu
kojom se potwduje da protiv njega nije podigrruta optuinica niti izredena pravosnaina presuda

za krividna djela organizovanog kriminala. U prilog gore navedenom istidemo presudu Suda
BIH broj SI 3 U 034668 20 od2'7.10.2020. godine, presudu Suda BiH broj SI 3 U 033614 19U
od 18.03.2021.godine. Dokaz : presuda Suda BIH broj SI 3 U 03466820 od27.1O.202O. godine,
presuda Suda BiH broj SI 3 U 033614 19U od 18.03.202l.godine

Izja5njenje na navode Zalbe ugovomog organa: prvi Zalbeni navod koji se odnosi na
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neprihvatljivost ponude Zalioca je neosnovan. Zalilac t svojoj ponudi nije ispunio zahtjeve
tehnidke i profesionalne sposobnosti ponudada iz tadke 6.3 predmetne TD, i to na nadin kakoje
Ugovomi organ naveo u pobijanoj Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada no otvorenom
postupku j avne nabavke broj: 64- I I /25-N od 11 .O2.2026 godine, a koja gl asi..." iz dostavljene
katalo5ke dokumentacije nije vidljiva ispunjenost svih zahtijevanih kara}leristika linijskih
rastavljada (Aneks 3-l i Aneks 3-2 predmetne TD), odnosno da su ponudeni linijski rastavljadi
sa silikonskim izolatorima, a Sto je u suprotnosti sa tadkom 6.3.2 pod a] predmetne tenderske
dokumentacije." U cilju dokazivanja uslova tehnidke i profesionalne sposobnosti, da je
ponudena roba uskladena sa zahtjevima ugovomog organ4 zahtijevano je da ponudad dostavi:
a) katalog ponutlenih linijskih rastavljad4 sa tadno ozradenim proizvodima koji se nude, iz
kojihje vidljivo da ponudeni proizvodi zadovoljavaju zahtjeve ugovomog organa, Zalilac je na
stranama 23. i 25. svoje ponude dostavio katalog ponu<lene robe u kome nije navedeno da su
izolatori od silikon4 a 5to je zahtjevano u TD (Aneks 3-1 i Aneks 9-2) te je imenovana Komisija
za javne nabavke ocjenila da nisu ispunjeni uslovi shodno dlanu 57. ZJN BiH. Navodenje od
strane Zalioca da se taj podatak na.lazi u nekom drugom dokumentu, koji nije katalog ponu<lene
robe, je u suprotnosti sa zahtijevima iz predmetne TD, tako da je ovaj Zalbeni navod
neprihvatljiv. Drugi Zalbeni navod koji se odnosi na lidnu sposobnost ponu<lada, ispunjenost
dlana 45. ZJN BiH je neosnovan. Obzirom da je odabrani ponudad na stranama ponu de od27
do 36 dostavio dokaze u vezi ispunjenosti dlana 45. Zakona o javnim nabavkama BiH, odnosno
dostavio je potpunu dokumentaciju koju je Ugovomi organ i traZio i dija se ispunjenost
dokazuje no obavjeStenju o izboru najpovoljnijeg ponudada i dodjeli ugovora uz rok od 5 dana.
Zalilac neosnovano osporava dostavljene potwde i tumadi iste na nadin kako opisuje u Zalbi
dok Ugovomi organ u ponovljenoj reviziji postupka smatra da je odbrani ponudad ispunio
uslove u skladu sa dlanom 45. Zakona o javnim nabavkama BiH i tadkom 6.1. Lidna sposobnost
TD koja glasi: 6.1 .1 U skladu sa Elanom 45. Zakon4 ponuda ie biti odbijena ako je ponudad:
a) u krividnom postupku osutlen pravosnaZnom presudom za krividna djela organizovanog
kriminala, korupciju, prevaru ili pranje novca, u skladu sa vaZe6im propisima u BiH ili zemlji
u kojoj je registrovan; b) pod stedajem ili je predmet stedajnog postupka, osim u sludaju
postojanja vaZeie odluke o potwdi stedajnog plana ili je predmet postupka likvidacije, odnosno
u postupkuje obustavljanja poslovne djelatnosti, u skladu sa vaZeiim propisima u BiH ili zemlji
u kojoj je registrovan; c) nije ispunio obavezeu vezi s placanjem penzionog i invalidskog
osiguranja i zdravstvenog osiguranj4 u skladu sa vaZe6im propisima u BiH ili zemlji u kojoj je
registrovan; d) nije ispunio obaveze u vezi s pla6anjem direktnih i indirektrih poreza u skladu
sa vaZeiim propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovaq 6.1 .2 Dokumenti
kojima ponudad dokazuje da sludajevi navedeni u prethodnoj tadki ne odnose se na njega su: a)
uvjerenje nadleZnog suda (za ponutlade iz BiH mo su uvjerenja suda BiH u suda sjediSta
ponudada) kojim dokazuje da u krividnom postupku nije izredena pravosnaZna presuda kojom
je osuden za krividno djelo udeSia u kriminalnoj orgarlzaciji;zz korupciju, prevaru ili pranje
novca; b) uvjerenje nadleZnog suda ili organa uprave kod kojeg je registrovan kojim se
potvrtluje da nije pod stedajem niti je predmet steiajnog postupk4 da nije predmet postupka
likvidacije, odnosno da nije u postupku obustavljanja djelatnosti; cl uvjerenje nadleZnih
institucija koj im se potvrduje daje izrnirio dospjele obaveze, a koje se odnose na doprinose za
penziono i invalidsko osiguranje i zdravstveno osiguranje; d) uvjerenje nadleinih institucija
kojim se powrduje da je izrnirio dospjele obaveze u vezi sa placanjem direktnih i indirektnih
poreza; 6.1.3 U svrhu ispunjavanja uslova iz prethodne tadke ponudaii heba u svojoj ponudu
dostaviti Izjavu ovjerenu kod nadleZnog organa, da se na njih ne odnose sludajevi koji su
definisani prethodnom Edkom ove TD. Obavezna forma izjave utwilenaje Aneksom 6 ove TD.
6.1.4 Ponuclad dija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija duZan je nakon prijema odluke o
izboru dostaviti u roku 5 (pet) dana originale ili ovjerene kopije dokumenata kojima se dokazuje
lidna sposobnost ponudada. Shodno navedenom kao i stau.r kroz sudsku praksu , a prema dlanu
45. stav (1) tadka a) u cilju urednosti ponuda, a u vezi sa stavom (2) tadka a) istog dlan aZakonq
neophodno j e da svaki kandidat/ponudad kumulativno dostavi potwdu Suda BiH i potvrdu suda
prema sjedi5tu pravnog lica, odnosno kandidata/ponudad a, iz ruzloga Sto nije definisan
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Jedinstveni registar na nivou Bosne i Hercegovine u koji bi se upisivale pravosnaZne presude
za osudene za krividna djela organizovanog kriminala, korupcije, prevare i pranja novca. S tim
u vezi, Ugovomi organ je u tenderskom dokumentu propisao obavezu za kandidate/ponudade
da u smislu odredbi dlana 45 . stav ( I ) tadka a) u vezi sa stavom (2) tadka a) iste odredbe Zakona,
dostave uvjerenje i Suda BiH i suda prema sjedi5tu pravnog lica, odnosno kandidata,/ponudaiA
a Sto je odabrani ponu<lad uredno ispunio u fazi evaluacije ponuda koriste6i svoje zakonsko
pravo i dostavio navedenu dokumentaciju koja u potpunosti ispunjava traZeno TD.

Pored navedenih podnesaka, izabrani ponudad dostavio je podnesak zaprimljen kod ovog
driavnog organa dana 11 .03.2026. godine, i podnesak broj 2ll-l/26 od 12.05.2026. odine u
kojem je pridruZio navodima ugovomog organ4 te podnesak dopuna Zalbe Zalitelja brq 01-
16126 od 16.03.2026. godine, zatim podnesak broj 13-05/26 od, 13.05.2026. godine, u kojima
je ostao kod navoda iz ialbe. Uvidom u dostar.nicu Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaEa
po oworenom postupku broj: 20887125 od 11.O2.2026. godine, ista je zaprimljena od strane
iditelja doaa23.O2.2026. godine, te je rok za izjavljivarle Zalbe bio do 05.03.2026. god:ine,

kako je predmetna dopuna Zalbe Zalitelja broj 0l-16126 od 16.03.2026. godine dostavljena na
postupanje ovom drZavnom organu dana 16.03.2026. godine, slijedom dega je ista
n€blagowemen4 i kao takva se odbacuje. Ugovomi organ dostavio je podnesak broj 20887 /26
od,30.04.2026. godine, u kojem je ostao kod navod a iz izjaiilenla.

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, frlijala Banja Luka prije nego Sto se upustio
u meritomo odludivanje u ovoj glavnoj stvari pristupio je pro{eri formalnih pretpostavki za
ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, a kako bi se uopie moglo pristupiti
njenom rjeiavanju. Kako je prethodno utvrdio dopu5tenost i blagovremenost izjavljene izlbe,
kao i dinjenicu daje ialba izjavljena od strane ovlaitene osobe koja ima aktivnu legitimaciju u
smislu odredbe dlana 109. Zakona o javnim nabavkama, te postojanje pretpostavki propisanih
odredbom dlana 105. istog Zakona, odnosno odredbom Elana 227. Zakona o upravnom
postupku, nastavljen je postupak pravne za5tite.

i,alba je osnovana.

Postupajudi u granicama zahtjevaizZalbe, apazedi po sluZbenoj duinosti na postojanje povreda

koje su opisane u odredbi dlana 103. Zakona o javnim nabavkam4 uvidom u spis predmeta koje
je ovo vijeie imalo na raspolaganj u i dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza

pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski

postupak, Urcd za ruzmatrfije Zalbi Bosne i Hercegovine, frlijala Banja Luka je ispitao
pravilnost i zakonitost ospor€ne Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuclada po otvorenom

postupku broj: 20887 /25 od 11.O2.2026. godine, u granicama ovlaStenja iz Elarra 104. Zakona

o javnim nabavkama, paje odludeno kao u dispozitivu ovog rje5enja iz sljededih razloga:

U prvom Zalbenom navodu fulitelj osprava ocjenu svoje ponuda kao neprihvatljiva iz nzloga
lto ,,iz dostavljene lutaloike dokumentacije nije vidljiva ispunjenost svih zahtijevanih
lraraheristilra linijskih rastavljaia (Aneks 3-l i Aneks 3-l predmetne TD), odnosno da su
ponuileni linijski rastavljaii sa silikonskim izolatorima, a ito je u suprotnosti sa tailam 6.3.2
pod a) predmetne tenderskc dokumentacije." Uvidom u tendersku dokumentaciju, tadkom 6.3.2
zahtijevano je: Ocjena tehniike i profesionalne sposobnosti ponuilaia te se izvriiti na osnovu
sljedetih dokumenata ponudene robe laje dostave ponuilaii: a) lataloga ponudenih linijskih
rastavljaia, sd taino oznaienim proimodima laji se nude, iz lajih je vidljivo da ponuileni
proizvodi zadovoljavaju zahtjeve ugovornog orgdna, b) atesta ponuilenih linijskih rastavljaia,
za jedan od ponudenih tipova, u sHadu sa standardima IEC 62271-1 ili ekvivalentnim, IEC
62271-102 ili ekvivalentnim i IEC 60060-1 ili ekvivalentnim, izdatih od strane nadleine
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institucije, odnosno od strane nezqvisne laboratorije laja je ottlaitena od nadleinog organa
driavne uprave da sprovodi postupke usHailenosti predmetne robe u sHadu sa zahtijevanim
standardom..." Uvidom u ponudu Zalitelja dostavljena je i dokumortacija zahtijevana pod
tadkom 6.3.2. b), tj. u izvje5tajima o tipskom ispitivanju (atesti) se jasno i eksplicitno navodi da
su ispitani rastavljadi sa ,silikonskim po@ornim izolartortma 24 klt'. Podatak se nalazi na strani
3/31 Izvje5taja broj 63-153/08 u poglavlju podaci o ispitivanom objektu u okviru tabele 1.1 -
Tehnidke karakteristike tropolnog rastavljada vanjske montaZe LRE- 6/11 (24 kV, 400 A), na
strani 61 ponude. Presudom Suda BIH broj: Sl 3 U 050676 25 U od 6.3.2026. godine, navodi
se:...."te okolnost da u obrascu za cijenu ponude nije upisao proinodaia ponuilene robe, ne
iini njegovu ponudu neprihvatljivom s obzirom da se radi o manjem nedostatlu u ponudi, a
ovaj podatak se moie na nesumnjiv naiin utvrditi iz ostataka ponude." Dakle, nespomo je, da
se zahtjevani podatak o ,silikonskim potporr.im izolartorima 24 Kv", ne nalazi u katalogu
ponudenih linijskih rastavljaia, ali se predmetni podatak nalazi u drugom dokumentu, i to,
itestu ponudenih linij skih rastavljada. dlanom 68. stav 4. Zakona o javnim nabavkama,
propisano je: Ugovorni organ duZan je da odbaci zahtjev za uieite ili ponudu u sluiajevima
kad: a) ponudai u svojoj ponudi ne navede cijenu, nego sarno navede da te ponuditi cijenu laja
je za odreileni procenat ili vrijednost niZa od ponude sa najniiom cijenom, ili ponudu u lajoj
cijena nije iskazana u ukapnom iznosu, u skladu sa zahtjevbna iz tenderske d.olatmentacije; b)
se uz ponudu zahtijeva garancija za ozbiljnost ponude, a ona nije dostavljena uz ponudu; c)
nije otHonjen nedostatak iz stova (j) ovog ilana; d) se ponuda odnosi na viie lotova nego ito
je ugovorni organ dozvolio tenderskom dokumentacijom i obaujeitenjem o nabavci; e) je u
ponudi data alterndtivno ponuda, a ona nije dopuitena; fl u ponudi pisanim objainjenjem
ponutlaia nije otHonjen nedostatak ili nejasnota; g) za ponudu ponudai nije pisanim putem
prihvatio ispravka raianske greike; i) ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske
dokumentacije, j) i u drugim opravdanim sluiajevima. Prema tome, u ponudi je jasno naznadeno
da su ponudeni rastavljaii sa silikonskim izolatorim4 dime je dokazana ispunjenost svih
zahtijevanih karakteristika linijskih rastavljada. Shodno gore navedenom, ugovomi organ nije
imao prar.ni osnov za odbacivanje ponude Zalitelja, paje ovaj Zalbeni navod osnovan.

U drugom Zalbenom navodu, Zalitelj osporava ponudu izabranog ponudad4 jer smatra da
nije dostavio potwdu kojom se potvrduje da protiv njega nije podigrruta optuhrica niti izredena
pravosnaZna presuda za krividna djela organizovanog kriminala, izdata od strane svamo i
mjesno nadleZnog suda. Uvidom u tendersku dokumentaciju, tadkom 6.1. Lidna sposobnost,
propisano je: 6.1.1. U sHadu sa ilanom 45. Zakono, ponuda te biti odbijena ako je ponuilai:
a) u lniviinom postupku osuden pravosnainom presudom za lcriviina djela organizovanog
lwiminala, korupciju, prevaru ili pranje novca, u sHadu sa vaietim propisima u BiH ili zemlji
u kojoj je registrovan; b) pod steiajem ili je predmet steiajnog postupla, osim u sluiaju
postojanja yaiete odluke o potwdi steiajnog plana ili je predmet postupka likvidacije, odnosno
u postupkuje obustavljanja poslovne djelatnosti, u skladu sa vaZebim propisima u BiH ili zemlji
u kojoj je registrovan; c) nije ispunio obavezeu vezi s platanjem peruionog i invalidskog
osiguranja i zdravstvenog osiguranja, u skladu sa vaZetim propisima u BiH ili zemlji u lajoj je
registrovdn; d) nije ispunio obaveze u vezi s platanjem direhnih i indirektnih poreza u sHadu
sa vaZetim propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan; 6.1 .2 Dokumenti
kojima ponuilai dokazuje da slutajevi navedeni u prethodnoj taiki ne odnose se na njega su:
a) wjerenje nadleZnog suda (za ponuilaie iz BiH mo su uujerenja suda BiH u suda sjediita
ponuilaia) lajim dolazuje da u lwiviinom postupku nije izreiena pravosnaZna presuda kojom
je osutlen za lcriviino djelo uieita u lriminalnoj organizaciji;za korupciju, prevdru ili pranje
novca; b) uujerenje nadleZnog suda ili organa upreue kod lajeg je registrovan lajim se
potttrduje da nije pod steiajem niti je predmet steidjnog postupla, da nije predmet postupka
likvidacije, odnosno da nije u postupku obustavljanja djelatnosti; cl uujerenje nadleZnih
institucija kojim se potvrduje daje izmirio dospjele obaveze, a kaje se odnose na doprinose za
peruiono i invalidsko osiguranje i zdravstveno osiguranje; d) uujerenje nadleZnih institucija
lrojim se potvriluje da je izmirio dospjele oboveze u vezi sa platanjem direhnih i indirelonih
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poreza; 6.1.3 U svrhu ispunjavanja uslova iz prethodne lailce ponutlaii treba u svojoj ponudu
dostaviti Izjavu oujerenu kod nadleZnog organa, da se na njih ne odnose sluCajevi koji su
deJinisani prelhodnom taikom ove TD. Obavezna forma izjave utvrilena je Aneksom 6 ove TD.
6.1.4 Ponutlai iija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija duian je nakon prijema odluke
o izboru dostaiti u roku 5 (pet) dana oiginale ili oujerene kopije dokumenala lajima se

dokazuje liina sposobnost ponutlaia. Shodno navedenom lcao i stavu lwoz sudsku praksu , a
prema ilanu 45. stav (1) taika a) u cilju urednosti ponuda, a u vezi sa stavom (2) taila a) istog
dana Zakana, neophodno je da naki kandidot/ponutlai kumulativno dostavi potvrdu Sudo BiH
i ponrdu suda prema sjediitu pravnog lica, odnosno kandidota/ponudaia, iz razloga Sto nije
definisan Jedinstveni registar na nivou Bosne i Hercegovine u koji bi se upisivale provosnaine
presude za osutlene za lqiviCna djela organizovanog laiminala, karupctje, prevare i pranja
novca. elxtom 45. stav l. i 2. Zakona o javnim nabavkam4 propisano je: (t) Ugovorni organ,
izuzev u sluiajevima iz ilana 21. stov (l) taika d) i ilana 22. slav (l) taila d) ovog zalcona

duZan je da odbaci zahtjev za uieice ili ponudu ako kandidat/ponuclai: a) je u bivitnom
postuplu osuden pravosnainom presudom za laiviina djela organizovanog lviminala,
korupciju, prevaru ili pranje novca, u skladu sa vaietim propisima u Bosni i Hercegovini ili
zemlji u kojoj je registrovan; b) je pod stelajem ili je predmet steCajnog postupka, osim u
sluCaju postojanja vaZece odluke o potvrdi steiajnog plana ili je predmet postupka likt'idacije,
odnosno u postupku je obustavuanja poslovne djelatnosti, u sHadu sa vaZetim propisima u

Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovdn; c) nije ispunio obaveze u vezi sa platanjem
penzionog i invalidskog osiguranja i zdravsnenog osigurania, u sHadu sa vaietim propisima
u Bosni i Hercegovini ili propisima zemlje u kojoj je registrovan; d) nije ispunio obaveze u vezi
sa platanjem direlonih i indirehnih porezd, u sHadu sa vaZetim propisimo u Bosni i
Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan. (2) Kandidat/ponuclai lajem bude dodijeljen
ugovor obavezanje da dostayi sljedete dokumente kojima te potvrditi da se sluiajevi novedeni
u staw (1) ovog ilana ne odnose na njega: a) uujerenje nadleZnog suda kojim dokazuje da u
lqiviinom postupku nije izreiena pravosnaina presuda kojom je osutlen za biviino djelo
uieita u kriminalnoj organizaciji, za korupciju, Prevdru ili pranje novca; b) uujerenje
nadleinog suda ili organa uprave kod kojegje registrovan kandidat/ponuilai kajim se potvrduje
da nije pod steCajem niti je predmet steCajnog postupka, da nije predmet postupko likvidacije,
odnosno da nije u postupht obustavljanja poslowte djelanosti; c) wjerenia nadleinih
institucija kojim se potwiluje daje kandidat/ponutlaC izmirio dospjele obaveze, a laje se odnose

na doprinose za penzijsko i invalidsko osiguranje i zdravstveno osiguranje; d) uujerenja od
nadleinih institucija da je knndidat/ponudai izmirio dospjele obaveze u vezi sa platanjem
direhnih i indirektnih poreza. Uvidom u ponudu odabranog ponudada na stranama ponude od
2't do 36 dostavljeni su dokazi u vezi ispunjenosti dlana 45. Zakona o javnim nabavkama BiH,
odnosno dostavio je izmedu ostale dokumentacije, i Uvjerenje Osnovnog suda u Banjoj Luci
broj 071-0-Su-I -25-004421 od 10.11.2025. godine, kao i Uvjerenje Suda BIH, broj 03-
11715125 od 10.11.2025. godine. Uvidom u Uvjerenje Osnovnog suda u Banjoj Luci broj 071-

0-SuJ-25-004421 od 10.11.2025. godine, navodi se da pred Osnovnim sudom u Banjoj Luci
nije podignuta optuZnica laja je stupila na provru snag i nije izreiena pravosnaina presuda
u kriviinom postupku, kojom se osuiluje za laiviino djelo uieita u lriminalnoj organizaciji, za

korupciju, prevaru ili pranje novca. IJvidom u Urjerenje Suda BIH, broj 03-11715/25 od
l}.ll.2o25. godine, navodi se: Kojom se potvriluje da protiv pravnog lica El Pormet d.o.o.

Banja Luka, nije izreiena pravosnaina presuda za biviina djela organizovanog laiminala,
prevaru, lrorupciju i pranje novca pred Sudom Bosne i Hercegovine, a sve u smislu ilana 45.

stav 2. taika a) Zalana o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BIH2, broj 39/14, 59/22,

50/24). U identidnoj dinjenidnoj i pravnoj situaciji, Sud BIH donio je presudu broj Sl 3 U
051047 25 U od 26.02.2026. godine, u kojoj se navodi: Treba imati u vidu da je noveliranom
odredbom ilana 45. Zakona o jawrim nabavkama iz stava l0) proPisano da se ugovorni organ,
ukoliko ima sumnju u postojanje olalnosti koje su navedene u stavovima od l) do 4) ilana 45.

ZIN moie obratiti nadleZnim organima u cilju pribavljania potrebnih informaciia, ito mu daie
pravo da, ukoliko ima saznanja ili sumnju da postoii osuilujuta presuda pred viiim sudovima
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za navedena djela, tu sumnju proujei, jer ima i pravni interes za takvo saznanje. Sve navedene
analizirane olalnosti, pored osnovne koja je potpuno jasna, da je cilj Zalona o javnim
nabavlrama i dokaza laji se dostavljaju u odnosu ra liCnu sposobnost, da se sprijedi ude|ce u
postupcima javnih nabavki onih koji su vet osuileni lao prestupnici, uluzuju da u prethodnoj
fazi prikupljanja ponuda neprecizne odredbe ne daju jasan osnov da se pribavljaju wjerenja
viiih sudova i specijalizovanih odjeljenja za organizovani lcriminal, jer postoje mjere i
ahivnosti lroje moZe preduzeti ugovomi organ, u sludaju sumnje i radi zaitite zakonitosti
postupla, ufazi lada doile do izbora najpovoljnijeg ponudada. Prema tome, ponuilai je duian
da dostavi tmjerenje izdato od strane Suda BiH i suda nadleZnog prema svom sjedi$tu, odnosno
mjestu prebivaliita iz lajegje vidAivo, da mu u krividnom postuplat nije izredena pravosnaZna
presuda kajom je osuden za l+riviina djela navedena u odredbi ilana 45. stdv l. taila a) ZIN,
zbog iega nije osnovan prigovor iz tuibe da je u predmetnom sludaju izabrani ponutlai
propustio da dostavi odredeni dolatment, niti da je nije ispunio uslov iz tendersl<og dolatmenta
i da je njegova ponuda neprihvatuiva u tom pogledu. Prema tome u l<onlaetnom sluiaju
odabrani ponutlai je dostavio potpunu dokumentaciju koju je Ugovomi organ i traZio i dija se
ispunjenost dokazuje npo obavje5tenju o izboru najpovoljnijeg ponutlada i dodjeli ugovora uz
rok od 5 dana. S tim u vezi, Ugovomi organ je u tenderskom dokumentu propisao obavezn za
kandidate/ponudade da u smislu odredbi dlana 45. stav (l) tadka a) u vezi sa stavom (2) tadka
a) iste odredbe Zakon4 dostave uvjerenje i Suda BiH i suda prema sjediStu pravnog lic4
odnosno kandidata/ponu<lada, a Sto je odabrani ponudad uredno ispunio u fazi evaluacije
ponuda koristedi svoje zakonsko pravo i dostavio navedenu dokumentaciju koja u potpunosti
ispunjava traZeno TD. Slijedom navedenog ovaj Zalbeni navod je neosnovan.

Kako ugovomi organ nije pravilno i potpuno utwdio dinjenidno stanje, te je nepravilno
primjenio zakon i podzakonske akte, Zalba se usvaja kao osnovana i poni5tava se Odluka o
izboru najpovoljnijeg ponudada po otvorenom postupku broj: 20887125 od I I .02.2026. godine,
slijedom dega, uvaZavaju6i naprijed navedeno obrazloZenje ovog organ4 te na osnow
utvrdenog dinjenidnog stanja i primjenom dlana 104. i 111. stav 1. d) Zakona o javnim
nabavkam4 odludeno je kao u dispozitivu ovog RjeSenja.

Zahtjev zapowat naknade za poketanje Zalbenog postupka u imosu od 750,00 KM je osnovan.
Powat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 750,00 KM izw5it
6e se posebnim aktom, po konadnosti Rje5enj4 a u skladu sa dlanom 108. stav 7. ZJN i dlanom
4. Instrukcije o nadinu uplate, konhole i powata naknada propisanih dlanom 108. Z,akota o
javnim nabavkama.

Imaju6i u vidu visinu postavljenog zzhtjeva za troSkove postupka, ovaj organ je u skladu sa
odredbama sa dlanom 3. i l2Taifao nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata ('SluZbeni
glasnik Republike Srpske" btq: 11112024) u konkretnom sludaju pristupio odludivanju o
tro5kovima ovog postupk4 smatrujudi da u konkretnom sludaju treba primjeniti tarife u
postupcima u neprocjenjivim stvarima. Zalilelju pripada naknada tro5kova postupka u iznosu
843,75 KM, za sastav Zalbe i predaju Zalbe na postupanje. U skladu sa dlanom 3. i 12 Tarifa o
nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata ("SluZbeni glasnik Republike Srpske" broj:
111/2024), a koji se sastoje od tro5kova izrade podneska u svim neimenovanim postupcim4 u
iznosu od 150 bodova odnosno 450,00 KM, uve6ano za 50oA za sastavljanje pra\nog lijek4 a
Sto iznosi 75 bodova odnosno 225,00 l<Nl, te pau5alna nagrada u iznosu od 25%o od iznosa
nagrade odredene Tarifom 3., za radnju predaje Zalbe na nadleZno postupanje odnosno 168,75
KM, tako da troSkovi zastupanja iznose 843,75 KM.

Pouka o nravnom liieku: Ovo rjeSenje je konadno i izw5no. Protiv ovog rje5enja moZe se

podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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l.Zalitelju
2. EL Promet d.o.o. Banja Luka,

"rstupan po punomo6niku
Jelena Diljevii, advokat
iz Banja Luke

3.Ugovomom organu
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Banja Luha, Jovana Dudida 23/1; Tel: 051nlI-130
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